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INFORMACJA DLA NAUCZYCIELA

Czas realizacji

Krotki opis lekcji

Cele

Kluczowe pytania

Przygotowanie ucznia

90 min

Lekcja daje wglad w ztozone kwestie zwigzane ze sprawiedliwoscig okresu
transformacji w krajach postkomunistycznych. Do kluczowych pytan
zgtebianych przez uczniéw naleza: Jak powinnismy rozliczac sie z
komunistyczng przesztoscig i ludZzmi odpowiedzialnymi za komunistyczne
represje i zbrodnie? Na jakie podejscie zdecydowato sie nasze panstwo a na
jakie inne panstwa? Jakie sg réznice pomiedzy postepowaniem karnym,
lustracjg i dekomunizacjg? Scenariusz jest oparty m.in. na krdtkich opisach
prawdziwych przypadkdéw z czterech panstw (Butgaria, Niemcy, Litwa i
Polska), wykorzystuje i rozwija analize krytyczng i odgrywanie rol.

Uczniowie wyjasniajg potrzebe i problemy sprawiedliwosci okresu
transformacji jako sposobu na rozliczenie sie z totalitarng przesztoscig w
krajach postkomunistycznych,

Uczniowie pordwnujg rézne podejscia do proceséw karnych bytych
funkcjonariuszy komunistycznych poprzez analize przypadkow z
wybranych panstw,

Uczniowie okreslajg gtdéwne cele postepowan karnych, dekomunizacji i
lustracji w ich panstwie i ilustrujg je przyktadami,

Uczniowie biorg udziat w debacie nad zaletami i wadami réznych form
sprawiedliwosci okresu transformacji w ich kraju.

Czy urzednicy, zotnierze i agenci bezpieczenstwa z czaséw
komunistycznych powinni zosta¢ ukarani?

Czy byli przywddcy partii komunistycznej i jej wspotpracownicy powinni
mie¢ prawo do sprawowania waznych stanowisk panstwowych?

Jakie s3 modele sprawiedliwosci okresu transformacji i ktére z nich zostaty
wykorzystane w naszym panstwie?

Uczniowie muszg posiadaé podstawowg wiedze na temat okresu
transformacji ustrojowej od autokracji/totalitaryzmu komunistycznego do
demokracji w Europie Srodkowo-Wschodniej. Powinni by¢ w stanie
rozumiec réznice pomiedzy totalitarnymi, autorytarnymi i demokratycznymi
systemami politycznymi oraz wiedzie¢ w jaki sposdb tamano prawa
cztowieka w czasach komunistycznych. Konieczne jest réwniez podstawowe
zrozumienie zasad, procedur i poje¢ prawnych takich jak: zbrodnia,
postepowanie karne, sprawca, wyrok, sledztwo, uniewinnienie.

2/24



1. PRZEBIEG ZAJEC

CZESC 1: W poszukiwaniu sprawiedliwosci okresu transformaciji
Aktywnosc¢ 1: Jak rozlicza¢ komunistyczne zbrodnie?

CEL: zapoznanie uczniéw z problemami i dylematami zwigzanymi z rdznymi sposobami pociggania do
odpowiedzialnosci komunistycznych funkcjonariuszy i zbrodniarzy.

OPIS: Wyjasniamy, ze po upadku komunizmu nowy rzad, oprdcz wielu innych decyzji, musiat zadecydowac co
zrobié z symbolami, organizacjami, funkcjonariuszami oraz przywddcami uprzedniego systemu. Pociggniecie
funkcjonariuszy bytego rezimu do odpowiedzialnosci byto, z wielu powoddw, najtrudniejszym zadaniem.

DZIALANIE: Poprosmy ucznidw, aby powiedzieli/napisali co rozumiejg poprzez pojecie “sprawiedliwos$¢ okresu
transformacji”. Gdy kilku z nich przedstawi swojg definicje, przeprowadzamy krétki wyktad oparty na tekscie ,W
poszukiwaniu sprawiedliwosci okresu transformacji” (patrz: TRESCI UZUPELNIAJACE) i prosimy uczniéw o
wykonanie notatek dotyczacych gtéwnych dylematéw zwigzanych z pocigganiem komunistycznych funkcjonariuszy
i sprawcow zbrodni do odpowiedzialnosci oraz z czterema réznymi modelami robienia tego. Sprawdzamy, czy
uczniowie wykonali notatki, gdyz bedg poproszeni o wykorzystanie tej wiedzy podczas nastepnej aktywnosci.

Aktywnosc 2: Cztery przypadki, cztery podejscia.
CEL: analiza krytyczna i interpretacja czterech przyktadéw spraw sgdowych z czaséw transformacji.

DZIALANIE: Po tym wprowadzeniu uczniowie bedg pracowaé¢ w mniejszych grupach. Ta aktywnos$¢ ma dwa etapy —
na pierwszym etapie kazda grupa 3-4 uczniéw otrzymuje materiat pisemny dotyczacy sprawy sgdowej z jednego
kraju (patrz: MATERIALY DLA UCZNIA 1) oraz zestaw pytan pomagajacych w analizie i refleksji.

Aktywnosc 3: Analiza poréwnawcza.
CEL: analiza pordwnawcza réznych prawnych strategii w kontekscie politycznym i prawnym.

OPIS: Na kolejnym etapie analizy, grupy tgczg sie ze sobg by porownaé przypadki z dwdch réznych krajow. Dalsza
praca nastgpi w dwdch blokach: I. przypadki z Polski i Niemiec, Il. przypadki z Butgarii i Litwy.

DZIALANIE: Prosimy ucznidow o stworzenie odpowiednich zespotdw i podajemy im pytania do poréwnania dwéch
krajow:
A. Jakie sg podobienstwa i rdinice pomiedzy prawnymi podejsciami wykorzystanymi w tych dwdch
przypadkach?
B. Jakie sg okolicznosci, ktére pomagajg zrozumie¢, dlaczego dane podejscie zostato zastosowane w przypadku
tych dwdch spraw? Jesli to mozliwe, uczniowie starajg sie znalez¢ dodatkowe informacje z godnych zaufania
zrédet w Internecie, by uzyskac lepszy wglad w sytuacje.

W celu odpowiedzenia na pytanie B. uczniowie mogg potrzebowad skorzystac z Internetu (smartfony, laptopy, itp.),
jesli nie jest to mozliwe, moze to by¢ praca domowa dla ucznidw zainteresowanych tematem lub historig ktéregos
z tych panstw.

Prosimy uczniéw by przedstawili pokrétce rezultaty pracy swojej grupy — moze by¢ w formie flipcharta lub 1-2
slajdow krétkiej prezentacji Powerpoint/Jamboard.

Aktywnos¢ 4: Wady i zalety sprawiedliwosci okresu transformacji w naszym kraju

CEL: dyskusja nad modelem wymierzania sprawiedliwosci zastosowanym przez wasze panstwo; wyszukiwanie
zarowno pozytywnych jak i negatywnych nastepstw oraz formutowanie argumentdw za i przeciw temu podejsciu.

OPIS: Zapraszamy wszystkich uczniéow do udziatu w klasowej dyskusji dotyczgcej sprawiedliwosci okresu
transformacji w waszym kraju, powracajgc do 4 modeli wymienionych w poczatkowym wyktadzie/tekscie i do
porownania z innymi postkomunistycznymi panstwami. Czy podejscie blizsze byto ,Formule Radbrucha” czy
liberalnej filozofii rezygnowania z postepowan prawnokarnych? Jakie byty wady i zalety przyjetego podejscia?
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Mozemy tez poprosi¢ o bardziej zdystansowane podejscie zadajgc pytanie: gdybyscie byli w pozycji doradcy w
panstwie przechodzgcym teraz transformacje (prawdziwym lub wyobrazonym) jakie podejscie byscie zasugerowali?
Dlaczego? Jakie sg argumenty za tym rozwigzaniem i jakie s3 mozliwe putapki, na ktére nalezatoby uwazac?

Jesli pozwoli na to czas, nauczyciel moze tez zwrdci¢ uwage na role sprawiedliwosci okresu transformacji w
budowaniu pamieci zbiorowej i narracji dotyczacej niedawnej historii, zbrodni popetnianych przez rezim
komunistyczny i skutecznosci nowych rzagdéw w budowaniu demokratycznego systemu. Procesy sprawcéw mogg
by¢ rozumiane jako petnigce zaréwno funkcje afektywne, jak i poznawcze, ktdre przyczyniajg sie do nieSwiadomej
lub $wiadomej roli prawa w tworzeniu pamieci zbiorowej. Ponizszy cytat moze by¢ inspiracja do dalszej rozmowy i
refleks;ji.

»Carlos Santiago Nino (1996), argentynski prawnik, byly doradca prezydenta Raula Alfonsina i wielki zwolennik
procesow, argumentowat, ze procesy generatéw argentynskiej junty bylty konieczne by zaszczepi¢ w kolektywnej
Swiadomosci poczucie, ze prawo jest najwyzszg sitg w spoteczenstwie. Procesy sprawcéw mogg miec funkcje
zaréowno symboliczng jak i poznawcza i przyczyniaé sie do sposobu odgrywania przez prawo Swiadomej lub
nieswiadomej roli w konstruowaniu pamieci zbiorowej. Procesy mogg by¢ postrzegane jako rytualne dokonywanie
symbolicznej ofiary. Mogg pomagaé ,wewnetrznemu oczyszczeniu” i przygotowywac grunt pod funkcjonujgca
demokracje, ktérej zasadno$é¢ oparta jest na rozliczalnosci, ktérg gwarantuje tylko praworzadnos$é.” *

CZESC 2: Dekomunizacja i lustracja- modele i dylematy
Aktywnosc 1: Trzy procedury prawne

CEL: zrozumienie réznic pomiedzy trzema procedurami prawnymi wykorzystywanymi wobec bytych funkcjonariuszy
totalitarnych reziméw: wymierzanie sprawiedliwosci, dekomunizacja i lustracja.

OPIS: Zaczynamy lekcje od odniesienia sie do ostatniego fragmentu tekstu wstepnego z poprzedniego dziatu
dotyczacego réznic pomiedzy trzema prawnymi procedurami stosowanymi wobec bytych funkcjonariuszy
komunistycznych- przywddcéw, oséb odpowiedzialnych za podejmowanie decyzji oraz oséb, ktére z rezimem
wspotpracowaty. Ten fragment tekstu rozpoczyna sie od stéw ,, Oprocz sankgcji...” Sprawdzamy, czy uczniowie sg w
stanie zrozumie¢ gtdwne rdznice pomiedzy a) wymierzaniem sprawiedliwosci, b) dekomunizacjg oraz c) procesem
lustracji. Jesli pojawig sie watpliwosci, odpowiadamy na pytania uczniow i proponujemy wspdlne okreslenie jakim
celom stuza te trzy procedury. Jesli uczniowie majg podczas lekcji dostep do Internetu, nauczyciel moze poprosic¢ich
o znalezienie przyktadu kazdej z tych procedur (wykorzystujac przemyslane wyszukiwanie w Google) i weryfikacje z
kolegami czy dobrze je rozumieja.

Zapraszamy uczniéw do zidentyfikowania zaréwno rdéznic pomiedzy tymi instytucjonalnymi rozwigzaniami, jak i ich
bardziej ogdlnego znaczenia. Jakim innym ogdlnym celom stuza? Przynoszg sprawiedliwos¢—to jest jasne, ale
zazwyczaj oznaczajg znacznie wiecej. Wyjasniamy, ze takie rozwigzania jak procesy, dekomunizacja, lustracja, ale
rowniez inne procedury takie jak komisje prawdy i pojednania, dawanie odszkodowan ofiarom, uczczenie pamieci,
nazywanie i zawstydzanie, mogg rowniez by¢ postrzegane jako metody przeciw wyparciu okreslonych zjawisk w
pamieci zbiorowej. Réwnoczesnie, potwierdzanie poszanowania prawa wyraznie kwestionuje praktyki bytych
bezprawnych reziméw i wzmacnia krytyczne postrzeganie ich szkodliwych dziatan.

Aktywnosc 2: Zrozumie¢ lustracje - cele, procedury i dylematy.

CEL: Poszukiwanie ogdélnego schematu lustracji jako publicznej procedury ujawniania informacji o wspétpracy z
komunistycznymi wtadzami; przygotowanie plakatu lub slajdéw jako prostego materiatu edukacyjnego na temat
lustracji.

OPIS: W tej czesci dziatu, uczniowie otrzymuja krétkie informacje dotyczgce procesu lustracji w tych samych czterech
panistwach, ktére pojawity sie na pierwszej lekcji (patrz: MATERIALY DLA UCZNIA 2). Teksty opisujg ogdlne
podejscie do lustracji i prace narodowych instytutéw pamieci stworzonych by radzi¢ sobie z ujawnianiem informacji

1 Law and Collective Memory, Joachim J. Savelsberg and Ryan D. King, Annual Review Law and Social Sciences, 2007, Nr 3,
p.193
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0 wspotpracy z komunistycznymi rezimami. Wyjasniamy uczniom, ze we wszystkich postkomunistycznych
panstwach obowigzywaty przepisy nakazujgce zbieranie takich informacji i udostepnianie ich poszczegdlnym
osobom indywidualnym i ogétowi spoteczeristwa, ale réwnoczesdnie te procedury czesto stawaty sie narzedziem
politycznych konfliktéw i oskarzen.

DZIALANIE: Uczniowie proszeni sg o przeczytanie tekstéw (w parach lub matych zespotach) i stworzenie jednego
slajdu lub jednego plakatu z kluczowymi informacjami na temat lustracji w danym kraju. Nastepnie, plakaty
dotyczace kazdego z czterech panstw sg przedstawiane i porownywane. Dodatkowym zadaniem (w trakcie lekcji lub
jako praca domowa dla chetnych) bytoby stworzenie wspdlnej prezentacji sktadajace;j sie z 8 slajdéw: 1) kraj, nazwa
i zdjecie instytucji 2) gtéwne wyzwania i kontrowersje.

Pytania pomocnicze:

® lle osdb zostato wydalonych lub wykluczonych z obejmowania waznych stanowisk ze wzgledu na te
procedure?

e (Czy sytuacja jest zawsze czarno biata?

e (Czy w waszym kraju istnieje mozliwos$¢ autolustracji i czy wokot tej procedury wyrosty kontrowersje?
e Jaka jest rola archiwdw w procesie lustrac;ji?

e Kto nadzoruje te archiwa- czy jest to instytucja kompletnie niezalezna?

e (Czy dokumentom zgromadzonym przez totalitarny rezim i jego stuzby bezpieczernstwa mozna ufaé?

e (Czy przyznaje sie publicznie, ze fakty opisywane w archiwach moga nie oddawac petnego kontekstu
wydarzen lub moga przedstawiaé sfatszowane dane i w konsekwencji nie zawsze doktadnie odzwierciedlaja
rzeczywistosc?

Warto wspomniec o Vaclavie Havlu, czeskim dysydencie a pdzniej prezydencie, ktory byt jedng z pierwszych oséb
publicznych otwarcie nawotujgcych do lustracji i dekomunizacji: ,nasze spoteczenstwo czuje wielkg potrzebe
rozliczenia przesztosci, pozbycia sie ludzi, ktérzy je terroryzowali i w sposéb niejawny tamali prawa cztowieka, aby
usunac ich ze stanowiska, ktore ciggle petnig”. Ustawy lustracyjne uchwalono w latach 90. w niemalze wszystkich
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej: pierwsza ustawa lustracyjna zostata przyjeta w Czechostowacji 4 pazdziernika
1991, 21 grudnia 1991, niemiecki Bundesrat zatwierdzit uchwalong przez Bundestag tzw. ustawe o aktach Stasi,
ktora powotywata Urzad ds. Zarzadzania Aktami Stasi, zwany poczgtkowo Urzedem Gaucka. 9 marca 1994 ustawa
lustracyjna zostata uchwalona na Wegrzech, a 30.11.1995 — w Albanii. W Butgarii ustawe lustracyjng przyjeto 30
lipca 1997. W Polsce natomiast pierwszg ustawe lustracyjng Sejm uchwalit 11 kwietnia 1997; zostata ona zastgpiona
obecnie obowigzujgcg ustawgq z 18 pazdziernika 2006.

Warto réwniez zauwazy¢, ze , Niezaleznie od wystepujacych réznic, przyjety w krajach postkomunistycznych model
lustracji co do zasady spetnia wymogi i odpowiada standardom przewidzianym w aktach prawa miedzynarodowego
z zakresu ochrony praw cztowieka. Znajduje swoje uzasadnienie i usprawiedliwienie w uksztattowanej w
orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka koncepcji demokracji zdolnej do samoobrony (a democracy
capable of defending itself, wehrhafte Demokratie; démocratie capable a se defendre). Jak zauwazono bowiem, dla
demokratycznego spoteczenstwa istotne znaczenie ma zardwno aktualny stopied lojalnosci funkcjonariuszy
publicznych, jak i zaufanie spoteczeidstwa do ich wiarygodnosci. Szczegdlnie wazne jest, aby nie powstawaty
watpliwosci co do lojalnosci urzednikdw panistwowych. Niewiarygodni funkcjonariusze publiczni stanowig
zagrozenie dla demokracji, a panstwo ma prawo broni¢ sie przed tym zagrozeniem, uzywajgc srodkéw, ktore
umozliwiajg jego eliminacje.”

(Zrédto: https://www.hfhr.pl/wp-content/uploads/2013/12/HFPC sprawiedliwosc okresu_transformacji.pdf )

AKTYWNOSC 3 Debata nad politycznymi i moralnymi aspektami dekomunizacji

CEL: przygotowanie do i udziat w otwartej debacie dotyczacej politycznych i moralnych aspektéw dekomunizacji;
debata moze odby¢ sie w formie , komisji sejmowej” lub ,seminarium uczniowskiego”.

DZIALANIE: Popros$ teraz uczennice i uczniow o udziat w debacie nad problemami i dylematami zwigzanymi z
dekomunizacja. Przed rozpoczeciem otwartej debaty, mozemy poprosi¢ wszystkich ucznidow o przygotowanie sie do
dyskusji poprzez rozmowe na temat lub zapisanie (w podpunktach) ,za i przeciw” zakazywania bytym cztonkom partii
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i urzednikom aktywnego uczestnictwa w zyciu publicznym w kraju po transformacji, np. kandydowania w wyborach
lub obejmowania stanowisk publicznych.

Pytanie wprowadzajace do debaty:
Czy byli partyjni i rzadowi funkcjonariusze powinni mieé prawo do udziatu w zyciu publicznym tak jak wszyscy inni?

Debata moze odbyc¢ sie w formie , komisji sejmowej” lub ,seminarium uczniowskiego”:

1. Jeden lub dwdéch moderatoréw prosi klase o ustawienie sie w dwdch kregach.

2. Osoby, ktére gotowe sg przedstawi¢ swojg pozycje w pierwszej rundzie siadajg w kregu wewnetrznym, a
reszta uczniéw zasiada wokét nich, pozostawiajgc pare wolnych miejsc.

3. Mdbwcy majg 2— 3 minuty by przedstawic¢ swojg opinie i mogg odwotywac sie do przedmdéwcdw oraz cytowac
przyktady z innych krajow.

4. Osoba, ktéra juz sie wypowiedziata, zwalnia swoje miejsce osobie z zewnetrznego kregu, ktdra zasiada w
wewnetrznym kregu i przygotowuje sie na swojg kolej.

5. Zapraszamy kolejnych méwcow tak dtugo, jak grupa jest zaangazowana i wnosi nowe elementy do dyskusji.

6. Od samego poczatku prosimy osoby dobrowolnie dotaczajgce do dialogu, aby wykorzystywaty w praktyce
to, co uznaty za pomocne dla dyskusji, gdy byty obserwatorami.

Debata konczy sie, gdy kazdy kto chciat sie wypowiedzie¢ miat szanse wyrazi¢ swojg opinie. Jesli to mozliwe,
nauczyciel podsumowuje debate proszac uczniéw o podzielenie sie swoimi gtdwnymi wnioskami (mozna wyznaczy¢
osobe lub poprosi¢ ucznidow o zgtaszanie sie) oraz wtasnymi wnioskami nauczyciela dotyczgcymi tresci i procesu
debaty. Jesli zabraknie czasu, te refleksje mogg zostaé zawarte w ostatniej aktywnosci lekcji.

AKTYWNOSC 4 Karty wyjscia z kluczowymi wnioskami wyniesionymi z lekgji

CEL: sformutowanie kluczowych wnioskow lub kluczowych pytan do dalszego badania; uzyskanie informacji zwrotnej
od uczniéw na temat ich doswiadczenia edukacyjnego.

OPIS: By podsumowac lekcje (oba dziaty) kazdy uczen zapisuje jedno zdanie na “karcie wyjscia “— moze to by¢
refleksja, stwierdzenie, pytanie lub nawet watpliwosé, z ktérg uczen kornczy dziat “Zbrodnia i kara”. Te refleksje
mogq by¢ zapisane na Jamboard lub by¢ w dowolnej formie “karteczek” (wirtualnych lub rzeczywistych). Jest to
wartosciowy materiat dla ucznidow— jesli zostang zebrane, karty mogg by¢ interesujgcym dowodem doswiadczenia
edukacyjnego. Co wiecej, takie karty wyjscia dajg nauczycielowi informacje zwrotng i pomagajg planowac kolejne
lekcje.
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1. TRESCI UZUPELNIAJACE

Kluczowe pojecia

Transformacja — radykalna zmiana systemu politycznego, spotecznego i gospodarczego spowodowana upadkiem
komunistycznych reziméw w bytym Bloku Wschodnim, zwigzana z upadkiem Zwigzku Radzieckiego i narodzinami
wolnorynkowych demokracji aspirujgcych do cztonkostwa w zachodnich politycznych strukturach takich jak Unia
Europejska czy NATO.

Sprawiedliwos¢ okresu transformacji - zestaw prawnych i etycznych probleméw dotyczacych tego jak nowe
demokracje rozliczajg sie z totalitarng przesztoscig. Na przyktad, jak traktowane i osgdzane sg zbrodnie popetniane
przez funkcjonariuszy bytych reziméw? Czy politycy bytych partii komunistycznych majg prawo do udziatu w zyciu
politycznym nowych, demokratycznych panstw?

Postepowanie karne- sledztwa i oskarzenia wobec oséb podejrzewanych o popetnienie zbrodni. Rolg panstwa
(parlamentu) jest zdefiniowanie jakie zachowania uznawane s3 za zbrodnie. To rowniez panstwo (organy $cigania)
decyduje, czy wszczynac postepowanie wobec oséb podejrzewanych o popetnienie zbrodni.

Dekomunizacja - zakazywanie politykom i funkcjonariuszom partii i rzadéw komunistycznych udziatu w zyciu
publicznym np. kandydowania w wyborach lub obejmowania waznych stanowisk.

Lustracja - ujawnianie informacji dotyczacych wspoétpracy ze stuzbami (zwtlaszcza stuzbami bezpieczenstwa)
komunistycznego rezimu. Jej celem byto przede wszystkim ujawnianie prawdy historycznej i zapobieganie
mozliwosci szantazu i wptywu na decyzje podejmowane przez osoby obejmujace waine stanowiska przy
wykorzystaniu nieujawnionych materiatéw z komunistycznej przesztosci.

Formuta Radbrucha - koncept teoretyczno-prawny sformutowany po Il Wojnie Swiatowej przez niemieckiego
prawnika Gustava Radbrucha. Zgodnie z tym podejsciem, w przypadku konfliktu pomiedzy niemoralnym prawem a
tym co kto$ postrzega jako stuszne i moralne, sedzia moze zadecydowac o niezastosowaniu prawa, jesli uzna je za
»razaco niestuszne” lub celowo naruszajgce zasade réwnosci wobec prawa.

W poszukiwaniu sprawiedliwosci okresu transformacji - Stanistaw Zakroczymski

Problem sprawiedliwosci okresu transformac;ji zostat szeroko przedyskutowany w literaturze prawnej, historycznej
i socjologicznej. Dylematy sprawiedliwosci okresu transformacji mogg by¢ podsumowane przez okreslenie uzyte
przez Nelsona Mandele w przedmowie do monografii dotyczgcej tego wtasnie problemu tzn. , poszukiwanie
réwnowagi”. Rownowagi pomiedzy zrozumiatymi zgdaniami ofiar domagajgcych sie sprawiedliwosci i kar dla
sprawcow zbrodni, oraz spokojem spotecznym. Rédwnowagi pomiedzy przywréceniem nielegalnie skonfiskowanych
ddébr oraz ograniczonymi zasobami finanséw publicznych. Réwnowagi pomiedzy niedemokratycznymi pogladami (i
dziataniami) przywddcéw ancien regime’u oraz ich konstytucyjnym prawem do udziatu w zyciu politycznym nowego,
demokratycznego panstwa. To tylko pare z wielu rédwnowag, ktére trzeba odnalezé w spoteczeristwach
wychodzacych z okresu rzgdéw autorytarnych. Odnajdywanie tych rdwnowag, przeksztatcanie ich w konkretne
rozwigzania prawne i wprowadzanie ich w zycie to wielkie wyzwanie polityczne i spoteczne, ktére prowadzi do
licznych kontrowersji i konfliktow.

Wiele réznych podejs¢ do gtdwnych problemdw sprawiedliwosci okresu transformacji zostato
wprowadzonych w krajach, ktére przechodzity przez ten proces (nie tylko w Europie Wschodniej, ale réwniez np. w
Portugalii, Hiszpanii, Grecji oraz w krajach Ameryki tacinskiej lub Afryki Pétnocnej). Wsréd przyktaddw sg symbole
réznych podejsc¢- dorazny i polityczny proces Nicolae Ceausescu zakonczony karg Smierci na jednym koncu i
»delikatne” potraktowanie Augusto Pinocheta w Chile po obaleniu jego brutalnej dyktatury.

Zasadniczo, ‘karne’ aspekty sprawiedliwosci okresu transformacji moga byc¢ podzielone na: sankcje karne stricto
sensu i sankcje nie-karne (administracyjne, konstytucyjne). Bardzo przekonujgca klasyfikacje podejs¢ do sankgji
karnych wobec funkcjonariuszy ancien regime przedstawit (na podstawie wnioskow badaczy z Instytutu Maxa
Plancka we Freiburgu) polski filozof prawa Jerzy Zajadto. W swoim stynnym eseju ,,Pie¢ minut antyfilozofii
antyprawa” wyréznit on 4 takie podejscia:

e Pierwsze podejscie jest najbardziej ‘liberalne’ tzn. celowa, catkowita a rezygnacja z karnego Scigania

sprawcow dawnych zbrodni. To podejscie zastosowano np. w Chile, Rosji i Biatorusi.

Drugie i trzecie podejscie mozna okresli¢ mianem ‘posrednich’:
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e Jednym jest ‘warunkowa rezygnacja ze scigania karnego, rozwigzanie zastosowane w Republice Potudniowej

Afryki;

e Drugim jest ‘ograniczone $ciganie’, ktére jest najpopularniejszym rozwigzaniem zastosowanym przez

panstwa takie jak np. Butgaria, Polska, Wegry, Argentyna, Grecja czy Portugalia;

e Ostatnie podejscie, tzn. ‘wszechstronne sciganie karne’ za zbrodnie poprzedniego systemu moze by¢ uznane

za najbardziej rygorystyczne i zostato zastosowany tylko w Niemczech po 1990.

Istnieje wiele konkretnych dylematéw dotyczacych prowadzenia postepowan sgdowych i zasgdzania kar wobec
funkcjonariuszy ancien régime’u . Opisze tu dwa z nich. Pierwszy, to problem przedawnienia, ktéry mozna
sprowadzi¢ do pytania, czy prokuratorzy i sedziowie demokratycznego panstwa moga prowadzi¢ sledztwa w
sprawach i zasadza¢ kary za zbrodnie dokonane np. 50 lat wczesniej, ktére wedtug prawa juz sie przedawnity? Z
jednej strony, zakaz takiego postepowania ze strony panistwa w normalnych przypadkach jest jedng z
najwazniejszych zasad praworzgdnosci. Z drugiej strony, oczywistym jest, ze organy scigania dyktatorskich wtadz nie
byty zainteresowane sciganiem przestepcéw stuzacych ich rezimowi. Nie ma jednej odpowiedzi na taki dylemat.
Najlepszym dowodem na to jest fakt, ze w 1992 Trybunat Konstytucyjny Republiki Czeskiej uznat prawo zezwalajace
na tymczasowe przywrocenie mozliwosci Scigania prawnokarnego takich zbrodni za konstytucyjne, a Sad Wegierski
obalit podobne prawo.

Drugi, moze nawet wazniejszy, dylemat brzmi: czy funkcjonariusze (np. sedziowie, prokuratorzy, policjanci,
2otnierze itp.) stuzacy dyktaturze moga by¢ karani za niemoralne czyny, ktére popetnili, a ktore byty jednoczesnie
zgodne z prawem bylego rezimu? Problem ten byt oczywiscie szeroko omawiany po zakoriczeniu Il Wojny Swiatowej
gdy niemiecki filozof prawa Gustav Radbruch zaproponowat swojg stynng ,,Formute Radbrucha” cytujac faciriska
sentencje ‘Lex inijustissima non est lex’, ktdra oznacza, ze obowigzujgce prawo, nawet legalnie przyjete przez
parlament nie powinno by¢ stosowane jesli jest tak razgco niesprawiedliwie, ze powinno by¢ uznane za , btedne”.
Formuta jest zgodna z ideami praw cztowieka, ktére oparte sg na zatozeniu, ze fundamentalne prawa sg wrodzone i
oparte na ludzkiej godnosci a nie na politycznej woli rzadzacych.

Ta formuta zostata zastosowana przez niemieckie rzady nie tylko w stosunku do nazistowskich zbrodniarzy
niedtugo po wojnie, ale réwniez podczas procesdow tzw. Mauer Schutzen tzn. zotnierzy, ktdrzy strzelali i mordowali
uciekinieréw z Berlina Wschodniego do Zachodniego przez Mur Berlinski. Przyktad przeciwnego podejscia to np.
Polska, gdzie sady odmoéwity zastosowania tej formuty wobec sedziéw, ktérzy skazywali opozycjonistéw na
podstawie niesprawiedliwego dekretu o wprowadzeniu stanu wojennego w latach 1981— 1983.

Oprdcz sankcji karnych sensu stricto, istnieje szeroka gama sankcji administracyjnych lub konstytucyjnych,
ktére moga by¢ zastosowane wobec funkcjonariuszy i wspdtpracownikéw ancien regime. Dwie najpopularniejsze
sankcje stosowane, w réznym stopniu, w wielu krajach bytego bloku wschodniego to lustracja i dekomunizacja.
Lustracja dotyczy przede wszystkim ujawniania osdb, ktdre zaangazowane byly we wspétprace ze stuzbami
bezpieczenstwa komunistycznego rezimu. Opiera sie przede wszystkim na zatozeniu, ze nalezy pokazaé¢ prawde
historyczng i zapobiec stosowaniu szantazu wobec oséb obejmujacych wazne stanowiska za wykorzystaniem
materiatdw z komunistycznej przesztosci. Dekomunizacja z kolei dotyczy zakazywania niektdrym politykom i
funkcjonariuszom partii komunistycznej udziatu w zyciu publicznym (np. kandydowania w wyborach Ilub
obejmowania waznych stanowisk).

Byto wiele podejs¢ do tego problemu- np. w Republice Czeskiej istniato prawo, ktére zakazywato
najwyzszego szczebla komunistom kandydowania w wyborach parlamentarnych, podczas gdy w wiekszosci krajow
dekomunizacja ograniczata sie do obejmowania stanowisk np. w stuzbach bezpieczenstwa i sgdownictwie. W
wiekszosci krajéow Europy Wschodniej postkomunisci wrdcili do wtadzy juz w latach 90. (co wszakze nie
powstrzymato postepujgcych demokratycznych zmian). Zakres i termin lustracji rowniez sie rdznity (np. w
Niemczech, w latach 90. wszystkie dokumenty Stasi zostaty udostepnione, podczas gdy w Polsce bardzo ograniczony
proces lustracji rozpoczat sie dopiero w 1998).

Oczywiscie, wymienione powyzej dylematy nie wyczerpuja listy problemoéw zwigzanych ze sprawiedliwoscig
okresu transformacji. Np. bardzo waznym aspektem jest problem reprywatyzacji débr niestusznie (lub nielegalnie)
odebranych przez komunistyczne rzady. Podczas gdy w wiekszosci krajow postkomunistycznych zastosowano
specjalne akty prawne dotyczgace tego bardzo ztozonego problemu spotecznego, w Polsce zastosowano ,,zwyczajne”
zasady prawa cywilnego (co doprowadzito do wielu nieprawidtowosci i przestepstw).

Podsumowujac, sprawiedliwos¢ okresu transformacji to bardzo ztozony problem. Sktadajg sie na niego liczne
zagadnienia szczegotowe, ktére byty, i nadal sg, rozwigzywane na rézne sposoby. Wybor konkretnych rozwigzan w
tej dziedzinie to jedna z najwazniejszych politycznych decyzji, ktdrg musi podja¢ kazde spoteczeristwo przechodzacy
przez transformacje. Te decyzje i ich skutki wptywajg na zycie wielu cztonkdw tych spotecznosci przez dziesiatki lat.
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Butgaria (Momchil Metodiev)

SPRAWA CZARNOBYLA

LR ]
Byty wicepremier Grigor Stoichkov (z prawej) i gtéwny inspektor zdrowia Liubomir Shindarov (z lewej) w
sadzie podczas rozpraw w tzw ,Sprawie Czarnobyla”, 1991.
Zrédto: Butgarska Agencija Telegraficzna

W Butgarii procesy przeciwko prominentnym osobowosciom rezimu komunistycznego byty rzadkoscig, a
wiekszo$¢ z nich zakonczyta sie niepowodzeniem. Miedzy innymi spowodowane byto to sytuacjg
polityczng — w odréznieniu od innych panstw Europy Srodkowej, Butgarskiej Partii Komunistycznej,
przemianowanej na Socjalistyczng, udato sie utrzymac swoje wptywy polityczne, a nawet wygrac pierwsze
wolne wybory parlamentarne w lipcu 1990. Pozostata gtéwnag sitg polityczng do 1997 roku, kiedy
rozpoczely sie prawdziwe przemiany gospodarcze i polityczne w kraju. Kolejnym powodem, na ktory
wplyneta sytuacja polityczna, byla sytuacja prawna — tamtejszy Trybunat Konstytucyjny konsekwentnie
blokowat préby legalnej dekomunizacji, a w kilku przypadkach sad uznat dowody przeciwko urzednikom
za niewystarczajgce (w niektorych sprawach oskarzony byt wczesniej skazany przez sad nizszej instancji,
ale decyzja zostata uchylona przez sad wyzszej instancji)

W konsekwencji wiekszo$¢ najwiekszych zbrodni rezimu pozostata bezkarna. W 1990 wieloletni
przywdédca Butgarskich komunistéw, Todor Zhivkov, zostat wskazany jako oskarzony w pieciu istotnych
pozwach. Zostat postawiony w stan oskarzenia tylko w jednym z nich i we wrzeniu 1992 zostat skazany na
siedem lat wiezienia za korupcje i malwersacje. Jednakze sad najwyzszej instancji uniewinnit go w 1996.
Inne oskarzenia przeciwko niemu zostalty umorzone po jego $mierci w 1998.

Przeszkody proceduralne przeszkodzity w pomys$inym zakoriczeniu istotnych

pozwoéw dotyczacych komunistycznych oboz6éw koncentracyjnych oraz

przeciwko sprawcom tzw. Procesu Odrodzenia, proby asymilacji Butgarskich

Turkéw w drugiej potowie lat 80.

Jedna z niewielu spraw zakoniczonych sukcesem byta tzw. sprawa Czarnobyla.
Awaria w Czarnobylu miata miejsce 26 kwietnia 1986 w Ukrainie. Butgarski rzad
oraz stuzby zdrowia nie podjety zadnych dziatan, aby ostrzec obywateli o
zagrozeniu. 1 maja 1986 odbyta sie tradycyjna obowigzkowa, parada z okazji
Swieta Pracy. W tym czasie promieniowanie dotarfo juz do Butgarii, a na
uczestnikéw padat ulewny deszcz. W tym samym czasie uczniowie
kontynuowali tradycyjne zajecia na $wiezym powietrzu, w tym obowigzkowe
szkolenia wojskowe poza miastami, w ktérych zagrozenie promieniowaniem
byto znacznie wieksze.
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Butgaria (Momchil Metodiev)

Pogloski rozprzestrzenity sie po catym kraju, w tym teoria, ze w odréznieniu od ogétu
spoteczenstwa, najwyzej postawieni przewodniczgcy partii komunistycznej byli
poinformowani o awarii i ryzyku jakie stworzyla, oraz ze podjete zostaty kroki w celu
ochrony ich zdrowia.

Dlatego w 1991 zlozony zostat pozew przeciw wicepremierowi Grigorowi Stoichkovowi
oraz wiceministrowi Lyubomirowi Shindarovowi, ktéry byt w 1986 odpowiedzialny za
ochrone ludnos$ci w sytuacjach kryzysowych i klesk zywiotowych. Oskarzeni byli o
zlamanie przepiséw zdrowotnych w przypadku zagrozenia promieniowaniem oraz
niepodejmowanie wystarczajgcych Srodkéw w celu ochrony zdrowia ludnosci.
Ostatecznie obaj zostali skazani w 1994 roku. Stoichkov odsiedzial dwa lata wiezienia,
podczas gdy Shindarov otrzymat wyrok w zawieszeniu.

Ta sprawa pozostaje jednym z nielicznych wyrokéw skazujgcych wobec wyzszych urzednikow rezimu
komunistycznego. To moze tlumaczy¢ wypowiedz Grigora Stoichkova z 2006 roku w wywiadzie dla
butgarskiej gazety: ,Wszystko dla mnie jest przejrzyste i jasne — sprawa zaczela sie jako polityczna, a
zakonczyta jako polityczna. Ja bytem przesladowany, podczas gdy inni robili kariery”.

pytania do sprowy:

Jakiej sprawy dotyczy tekst? Kiedy i gdzie miata ona

miejsce? Kim byli sprawcy i jakie byty ich zbrodnie?

Ktory model sprawiedliwosci okresu tfransformacji zostat
zastosowany w tej sprawie: ,celowa rezygnacja ze
Scigania karnego”, ,warunkowa rezygnacja ze scigania
karnego”, ,ograniczone sciganie karne” lub
,wszechstronne sciganie karne”?

Jak oceniacie te decyzje? Czy uwazacie, ze
byta stuszna? Jesli nie, to co powinno byto
sie wydarzyc?
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Niemcy

PROCESY STRZELCOW PRZY MURZE
BERLINSKIM (MAUERSCHUTZEN)

Budowa Muru Berlinskiego i uzycie broni
wobec 0s6b usitujgcych wydostac sie z NRD
to jedne z kluczowych elementéw historii

T podzielonych Niemiec. Po ponownym
zjednoczeniu, kraj stanat przed pytaniem o to
kto powinien by¢ pociagniety do
odpowiedzialnosci za morderstwa na granicy
miedzy Wschodnimi i Zachodnimi Niemcami.
Procesy strzelcow przy Murze Berlinskim tzw.
“Mauerschitzenprozess” miaty wyjatkowe
znaczenie, gdyz dotyczyly wyjatkowo waznej
kontrowersji: Czy pewne dziatania mogg byc¢
karane w zjednoczonych Niemczech, mimo ze
nie byly niezgodne z prawem w NRD? Pytanie
to dotyczyto zaréwno wydania tzw.
~SchieBbefehl” (rozkazu strzelania)
rozpatrywanego podczas procesow bytych
cztonkéw Biura Politycznego SED jak i jego

wykonywania.

Niemieckie stuzby graniczne na wiezy strazniczej przy wewnetrznej granicy w 1984.
Zrodto:https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/d/dc/DDR_steel_wa
tch_tower_cropped.jpg/800px-DDR_steel_watch_tower_cropped.jpg

Ostatnig ofiarg Smiertelng Muru Berlinskiego byt Chris Gueffroy- zostat zastrzelony przez stuzby graniczne
w lutym 1989. W styczniu 1990, jego matka, Karin Gueffroy, zwrdécita sie prokuratury we Wschodnim
Berlinie z zgdaniem by mordercy jej syna zostali pociaggnieci do odpowiedzialnosci prawnej. Pierwszy
proces strzelcéw rozpoczat sie w zjednoczonych Niemczech we wrzesniu 1991 przed sgdem karnym w
Berlinie. Oskarzonymi byli czterej straznicy graniczni, ktérzy uczestniczyli w dziataniach, ktore
doprowadzity do smierci Chrisa Gueffroya.

Podczas przygotowan do procesow strzelcéw, wielkg wage miato orzeczenie wydane przez Federalny
Trybunat Konstytucyjny w 1953. Przy wygtaszaniu wyrokéw wobec funkcjonariuszy
nazistowskiego rezimu, sedziowie powotywali sie na formute filozoficznoprawng
prawnika i politologa Gustava Radbrucha i odrzucali tak zwane ,zwolnienie
prawne”. Oznacza to, ze dziatania, ktore nie sg sprzeczne z istniejagcym prawem
moga i powinny by¢ Scigane sgdowo, jesli postanowienia tego prawa sg sprzeczne
z podstawowymi normami moralnymi, ktére powinny byc¢ chronione. W zwigzku

z tym prawo, ktére w oczywisty sposéb tamie podstawowe zasady praworzgdnosci
nie powinno by¢ uznawane za obowigzujace jedynie dlatego, ze jest stosowane
przez wtadze. Moc prawna jakiegokolwiek prawa moze by¢ zakwestionowana,

jesli jego podstawy sg razgco przeciwne podstawowym zasadom sprawiedliwosci.

Decydujac sie na kary pozbawienia wolnosci i wyroki w zawieszeniu dla strzelcow
w styczniu 1992, berlinscy sedziowie ustanowili swego rodzaju archetyp dla
postepowan w podobnych sprawach. Werdykt byt przetomy dla wiekszosci
przysztych proceséw Mauerschitzen.
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Litwa (Aiguste Starkute)

SPRAWA 13 STYCZNIA

Na Litwie nie byto wielu spraw przeciwko urzednikom sowieckim. Odkgd dawna Partia
Komunistyczna zmienita nazwe i wygrata zaréwno wybory parlamentarne, jak i
prezydenckie w 1992 i 1993 roku, nowy rzad niechetnie publikowat przepisy dotyczace
Scigania zbrodni sowieckiego rezimu. W konsekwencji istniejg tylko dwa dobrze znane
przypadki zwigzane ze sprawiedliwoscig okresu transformacji. Obie miaty miejsce po
ogtoszeniu niepodlegtosci i dotyczyly konfrontacji obywateli Litwy z oficerami Zwigzku
Radzieckiego. W obu przypadkach $cigano rowniez osoby niebedace obywatelami
Litwy.

Jedna z tych dwéch spraw dotyczy wydarzen w sprawie z 13 stycznia. W nocy 13 stycznia 1991 r. setki
Litwinéw udaly sie do strategicznie waznych miejsc Wilna, aby chroni¢ je przed zajeciem przez wojsko
sowieckie, ktére zamierzato uniemozliwi¢ prébe odzyskania niepodlegtosci przez panstwo baltyckie.
Obrona wiezy telewizyjnej byta najbardziej tragicznym ze star¢, gdyz zgineto 13 os6b, a setki zostato
rannych. Litwa ustanowita 13 stycznia jako Dzienn Obroricéw Wolnosci, oddajgc hotd nieuzbrojonym
cywilom, ktorzy skonfrontowali sie z sitami sowieckimi w Wilnie. Przez lata Litwa starata sie postawic
winnych przed wymiarem sprawiedliwosci.

MATERIALY DLA UCZNIA 1

W marcu 2019 roku, po trzyletnim procesie, litewski sad uznat 67 bylych oficerow i urzednikéw sowieckich
winnymi zbrodni wojennych w zwigzku z wydarzeniami z 1991 roku. ,Sad uznat, ze wszystkie 67 0s6b
oskarzonych w sprawie prowadzita polityke najwyzszego rzadu ZSRR, starata sie o powrét Litwy do ZSRR
i w tym celu zorganizowata operacje wojskowa, lekkomysinie uzywajac sity przeciwko ludnosci litewskiej,
ludnosci cywilnej, zabijajgc ich lub w rézny sposob ranigc.” — oswiadczyt sedzia. Wszyscy zostali skazani
na 7 do 10 lat. Wszyscy z wyjgtkiem jednego zostali skazani zaocznie, poniewaz Rosja odmoéwita
wspotpracy z sgdem. Jednak dwa lata pdzniej litewski Sgd Apelacyjny zmienit wyroki, zaostrzajac kary dla
14 skazanych.

Unarmed Lithuanian citizen
confronting a Soviet tank.
Nieuzbrojony obywatel Litwy
stajgcy na drodze Sowieckiego
czotgu.

Zrédfto:
https://upload.wikimedia.org/
wikipedia/commons/thumb/3/
3f/Unarmed Lithuanian citizen
standing_against Soviet tank
%2C Vilnius%2C January 13%2
C 1991.jpg/1024px-

Unarmed Lithuanian citizen st
anding_against Soviet tank%2
C Vilnius%2C January 13%2C 1
9291jRg.
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Litwa (Aiguste Starkute)

Najsurowszy wyrok - 15 lat wiezienia - zostal wydany na dowddce 76. Dywizji
Powietrznodesantowej z Pskowa Vasilija Kustry, ktory nie tylko brat udziat w planowaniu
operacji, ale takze kierowat okupacjg Domu Prasowego, ranigc co najmniej jedng osobe.
Byly dowodca garnizonu Armii Radzieckiej Vladimir Uskhopchik zostat skazany na 14 lat
wiezienia, a Michait Golovatov, byty oficer KGB, na 12 lat. Réwnoczesnie uchylono
wyrok 10 lat wiezienia dla bytego sowieckiego ministra obrony Dmitrija Jazowa, ktory
zajmowat najwyzszg pozycje wsrod oskarzonych, poniewaz zmart w 2020 roku w wieku
95 lat.

Poniewaz Michait Gorbaczow, dwczesny przywddca ZSRR nie byt ustyszat zarzutow,
krewni ofiar uwazaja, ze sad skazal za zbrodnie przeciwko ludzkosci tylko tych, ktorzy
wykonywali rozkazy, a nie tych, ktérzy je wydawali. Podczas procesu sadowego litewscy
prokuratorzy argumentowali, ze jest wysoce nieprawdopodobne, aby Michait Gorbaczow nie wiedziat o
sowieckich dziataniach wojskowych przeciwko nieuzbrojonym Litwinom. Mimo to Sgd Apelacyjny po kilku
nieudanych probach zaprzestat prob wezwania go do stawienia sie, nawet w celu zlozenia zeznan.

MATERIALY DLA UCZNIA 1

Weditug skazanych grupa wojskowa nie moze by¢ uwazana za grupe przestepcza, a atakowanie
strategicznych miejsc nie moze by¢ uwazane za zbrodnie wojenng. Chociaz Trybunat uznal, ze wykonanie
nakazu moze w rzeczywistosci mie¢ znaczenie przy orzekaniu o odpowiedzialnosci, nie wyklucza to kwestii
odpowiedzialnosci osobistej, moze byc¢ jedynie brane pod uwage przy podejmowaniu decyzji o wymiarze
kary. Podsumowujac, Litwa nie ma ugruntowanej praktyki sprawiedliwosci okresu transformacji, natomiast
stara sie scigac zarowno tych, ktérzy planuja, jak i tych, ktérzy wykonuja czyny przestepcze.

pytania do sprowy:

Jakigj sprawy dotyczy tekst? Kiedy i gdzie miata ona
miejsce? Kim byli sprawcy i jakie byty ich zbrodnie?

Ktory model sprawiedliwosci okresu tfransformacji zostat
zastosowany w tej sprawie: ,celowa rezygnacja ze
scigania karnego”, ,warunkowa rezygnacja

ze Scigania karnego”, ,,ograniczone sciganie

karne” lub ,wszechstronne sciganie karne”?

Jak oceniacie te decyzje? Czy uwazacie, ze
byta stuszna? Jesli nie, to co powinno byto
sie wydarzyc?
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Polska (Stanistaw Zakroczymski)

OSADZANIE STANU WOJENNEGO

Stan wojenny zostat wprowadzony przez komunistycznych przywédcow Polski (jego
wprowadzenie zostato oznajmione przez generata Wojciecha Jaruzelskiego petnigcego wtedy
funkcje | sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i Prezesa
Rady Ministréw) w nocy z 12 na 13 grudnia 1981 roku. Jego celem byto zatrzymanie tak
zwanego ,Karnawatu Solidarnosci” —pokojowej rewolucji, ktérej przewodzit jedyny niezalezny
zwigzek zawodowy w bloku wschodnim (nalezato do niego okoto 10 milionéw polskich
obywateli) i jego przywdédce Lecha Watese. Podczas tej w historycznej nocy internowano
tysigce dziataczy opozycyjnych, zdelegalizowano ,Solidarnos¢” i wprowadzono wiele bardzo
ostrych restrykcji (m.in. dotyczgcych wolnosci stowa, przemieszczania sie, zgromadzen itp.).

MATERIALY DLA UCZNIA 1

W ciggu nastepnych kilku dni setki tysiecy ludzi protestowato przeciwko tej niemoralnej decyzji. Najstynniejsze i
najtragiczniejsze wydarzenia miaty miejsce na Slasku w kopalni ,Wujek” gdzie 9 protestujgcych gornikow
zostato rozstrzelanych przez ZOMO (specjale oddziaty Milicji). Liczni dziatacze protestujgcy przeciwko
wprowadzeniu stanu wojennego zostali wsadzeni do wiezienia po nieuczciwych procesach politycznych (czesto
prowadzonych przez sedzibw wojskowych). Rozliczenie sie z organizatorami stanu wojennego |
funkcjonariuszami, ktorzy brali udziat w jego wprowadzaniu zajeto ponad dwie dekady wolnej Polski. Jego
historia pokazuje jak ztozona i paradoksalna jest sprawiedliwos¢ okresu transformacii.

Legalno$¢ wprowadzenia stanu wojennego i procesy komunistycznych przywédcow

Zacznijmy od najwazniejszego pytania. Jasnym jest, ze wprowadzenie stanu wojennego byto niemoralne i
niesprawiedliwe, ale czy byto tez nielegalne pod wzgledem prawnym? Oczywiscie, éwczesni sedziowie nie
mieli raczej watpliwosci i stosowali sie do dekretéw stanu wojennego (cho¢ niektérzy z nich robili to w taki
sposéb, aby nie wyrzadzi¢ krzywdy dziataczom opozycyjnym). W roku 1981 nie istniat oczywiscie niezalezny
Trybunat Konstytucyjny, ktéry zdecydowatby o legalnosci wprowadzenia stanu wojennego, jednak w 2011
Trybunat Konstytucyjny w wolnej Polsce zdecydowat, ze dekrety wprowadzajgce stan wojenny byly niezgodne
z Konstytucjg PRL i Miedzynarodowym Paktem Praw Osobistych i Politycznych Organizacji Narodow
Zjednoczonych. Werdykt ten powinien by¢ traktowany raczej jako symbol tego, ze wolna, demokratyczna
Polska nie uznaje i potepia decyzje komunistycznego rzadu Polski.

Czotgi T-55 na ulicach
Zbaszynia podczas stanu
wojennego

Zrédto:
https://upload.wikimedia.org/
wikipedia/commons/9/9b/T-
S55A Martial law Poland.jpg

15/24



MATERIALY DLA UCZNIA 1

Polska (Stanistaw Zakroczymski)

Z drugiej strony, generat Jaruzelski i jego wspoétpracownicy w polskim rzadzie w latach
80. nie zostali nigdy uznani za winnych wprowadzenia stanu wojennego. Zostali
postawieni przed sadem i oskarzeni o popetnienie zbrodni komunistycznej polegajacej
na kierowaniu zorganizowanym zwigzkiem przestepczym o charakterze zbrojnym, ale
proces toczyt sie bardzo powolnie i wszyscy oskarzeni zmarli przed wydaniem wyroku. Z
procesem tym wigzato sie wiele kontrowersji. Wiele oséb publicznych, w tym byli
dziatacze opozycyjni, sprzeciwiato sie traktowaniu Jaruzelskiego jako przestepcy, jako
ze pod koniec lat 80. pelnit on kluczowa role w przeprowadzaniu pokojowej
transformaciji, byt jednym z organizatoréw Okragtego Stotu i pierwszym prezydentem
wolnej Polski. Inni argumentowali, ze jego poOzniejsze dziatania nie przekreslaty
negatywnej roli jakg Jaruzelski odegrat w 1981.

Odpowiedzialnosé prawna funkcjonariuszy milicji i sedziéw

Druga kontrowersyjng kwestig byta odpowiedzialno$¢ tych, ktérzy brali udziat w tlumieniu protestow
przeciwko stanowi wojennemu. Najstynniejszym przypadkiem buta oczywiscie pilna potrzeba ukarania tych
funkcjonariuszy ZOMO, ktorzy zastrzelili gornikéw z kopalni ,Wujek”. Procesy trwaty 15 lat- od 1993 do 2008.
Poczatkowo funkcjonariusze zostali uznani za niewinnych ze wzgledu na brak dowodéw- wiele potrzebnych
oficjalnych dokumentéw zostato zniszczonych lub nie zostalo przedstawionych- gdyz tuz po masakrze
Sledztwo zostalo umorzone a prokuratura uznata, ze czionkowie plutonu specjalnego dziatali w ,obronie
koniecznej” (co byto oczywista nieprawda, poniewaz protestujgcy nie mieli broni palnej). Skutkiem tego
bardzo trudno byto ustali¢, ktérzy konkretni funkcjonariusze zamordowali gornikow. Przelomem w sprawie
miat miejsce, gdy trzech polskich taternikow, ktérzy w latach 80. prowadzili szkolenia dla funkcjonariuszy
ZOMO, zeznato, ze podczas szkolenia niektorzy funkcjonariusze przyznali sie im, ze strzelali do gérnikéw. Te
nowe zeznania doprowadzity do skazania 15 funkcjonariuszy za udziat w boéjce i pobiciu ze skutkiem
Smiertelnym z uzyciem broni palnej. Ze wzgledu na brak dowodéw niemozliwym byto skazanie wyzszych
rangg dowodcow.

Kolejnag grupa odpowiedzialng za wprowadzenie i realizacje stanu wojennego oraz represje wobec dziataczy
opozycyjnych byli sedziowie, ktérzy skazywali ich na wiezienie. Tu problem formuty Radbrucha objawit sie w
catej okazaloéci. Zaden z sedzidéw nie zostat skazany za swoje czyny. Jesli chodzi o kary administracyjne- 63
sedziow w stanie spoczynku zostato pozbawionych prawa do specjalnej emerytury za swojg dziatalnos¢ w
czasach komunistycznych. Proces ,oczyszczania” systemu sgdownictwa byt generalnie postrzegany jako
niezadawalajacy.

Wojciech Jaruzelski przygotowuje
sig do przeczytania przemowy
ogtaszajgcej wprowadzenie stanu
wojennego; Warszawa 13 grudnia
1981. Polski polityk i dowddca
wojskowy, Prezes Rady Ministrow
(1981-1985), przewodniczacy Rady
Panstwa (1985-1989), prezydent
(1989-1990) w ostatnich latach
rzadéw komunistycznych w Polsce.
Zrédto:
https://upload.wikimedia.org/wikip
edia/commons/thumb/1/16/AGAD_
Gen._Wojciech_jaruzelski_13_grudni
a_1981_cropped.png/1280px-
AGAD_Gen._Wojciech_jaruzelski_13_
grudnia_1981_cropped.png
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Litwa (Aiguste Starkute)

KONTROWERSJE WOKOL
LUSTRACJI NA LITWIE

Litwa nigdy nie przeszta petnej lustracji. Wedtug danych dostepnych z 2005 r.
byto okoto 4000 bytych agentow KGB, ktorych tozsamosci nie zostaty do tej
pory ujawnione. Proces dekomunizacji nie przebiegat gtadko i nawet dzisiaj
jest postrzegany jako temat bardzo skomplikowany i bardzo kontrowersyjny.

Po ogtoszeniu niepodlegtosci Litwy czes¢ Partii Komunistycznej, ktora

oderwata sie od Moskwy i uzyskata niepodlegtosc, zmienita nazwe na Litewska
Demokratyczna Partia Pracy (LDDP) i wygrata wybory parlamentarne w 1992 roku, zdobywajgc
73 mandaty (na 141) w Seimas (Parlamencie Litewskim). Tym samym Litwa odchodzita od
komunizmu z silng bytg partiag komunistyczng, ktéra wygrata wybory i rzgdzita Litwg w okresie
przejsciowym w gospodarke wolnorynkowg. Mogto to by¢c powodem, dla ktoérego
ustawodawstwo zwigzane z prawami ofiar systemu komunistycznego rozwijato sie bardzo
powoli, a podstawowe ustawy zostaty przyjete dopiero po 1996 roku. Chociaz byta Partia
Komunistyczna (LDDP) i jej rzad nie powrdcity do swoich komunistycznych korzeni w sferze
politycznej i gospodarczej prowadzity polityke ,stopniowych reform”.

Dopiero zwyciestwo antykomunistycznej
Partii Konserwatywnej rozpoczeto proces
przyjmowania gtownych uchwat
zwigzanych z sytuacjg ofiar zbrodni
komunistycznych. Ten okres trwat od 1996
do 2000, w tym czasie przyjeto prawo ,0
rejestracji, przyznaniu sie do winy i
ewidencji osob fizycznych w Republice
Litewskiej, ktore wspotpracowaty z tajnymi
stuzbami bytego ZSRR oraz ochronie
danych osobowych tych ktorzy sie
przyznali.” (Ustawa Lustracyjna, 23
Listopada 1999). Ustawa ta powotata tzw.
Komisje Lustracyjng i stanowita podstawe
prawng rozpoczecia procesu lustracyjnego.
Ta koncepcja lustracji zostata wybrana
zgodnie z wytycznymi Rady Najwyzszej
Litwy w 1990 roku. Stwierdzata ona, ze
ktotnie i nieporozumienia miedzy obiema
stronami, ofiarami i sprawcami, nie
sprzyjaja odbudowania nowego panstwa.
Takie wewnetrzne podziaty byty
postrzegane jako niebezpieczne, poniewaz
mogty dziata¢ na korzys$¢ sit dazacych do
odebrania niepodlegtosci Litwy i
przywrocenia jej statusu jako czesci ZSRR.
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Litwa (Aiguste Starkute)

Dokument stwierdza zatem, ze nie moze
by¢ podziatu na ,zte” i ,dobre”, a ,nawet ci,
ktéorzy ponizali, bezlitosnie miazdzyli,
wprowadzali w btad, psuli, szpiegowali, [...] i
podstepnie oskarzali” swoich sgsiadow,
kolegdéw, cztonkow rodziny itd. ,,sg dziecmi
tej samej matki Litwy”. Co wiecej, ,nikomu
nie nalezy zabrania¢ podejmowania szansy
powstania, przyznania sie do winy i
powrotu na droge praworzadnosci”.
Dlatego na Litwie nie istniejg instytucje
pozasgdowe, W ktorych sprawcy
konfrontowani sg bezposrednio z ofiarami.

Instytucja odpowiedzialna za prawa ofiar,
Sciganie wszelkiego rodzaju ludobdjstwa,
zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni
wojennych, a takze przesladowania
mieszkancow Litwy w czasie okupacji oraz
procesow zbrojnego i nieuzbrojonego
oporu nosi nazwe Centrum Badania
Ludobojstwa i Ruchu Oporu Mieszkancow
Litwy (LGGRTC). Inicjuje ona rowniez
ewaluacje prawng dziatan organizatorow i
wykonawcow ludobojstwa i innych zbrodni,
a takze zbrodni rezimu komunistycznego
oraz koordynuje prace innych instytucji
zwigzanych z tymi zagadnieniami. LGGRTC
powstato w 1997 roku po potaczeniu Kilku
innych instytucji odpowiedzialnych za
badania i upamietnianie okresu okupaciji.

Centrum Badania Ludobodjstwa i Ruchu Oporu
Mieszkancow Litwy (LGGRTC)

Dziatalnos¢ tego osrodka czesto wywotuje debaty i kontrowersje. Przyktadowo w latach 2012-
2018 LGGRTC opublikowata liste sktadajaca sie z bytych agentow KGB. Jednak pod koniec
wrzesnia 2020 r. podjeto decyzje o usunieciu dokumentu ze strony internetowej LGGRTC,
uzasadniajgc te decyzje argumentem, ze chociaz KGB prébowato zrekrutowac¢ wszystkie
osoby z listy, nie wszystkie z nich w rzeczywistosci wspotpracowaty z KGB. Publikacja listy
utatwitaby manipulowanie danymii omytkowe oskarzania. Tymczasem
inni historycy zwracajg uwage, ze jest to dokument KGB, wiec cho¢ moze
by¢ zrozumiate, ze jest nieprzyjemny, ludzie nadal majg prawo go
zobaczy¢. Dlatego nie tylko historycy i politycy, ale takze spoteczenstwo
litewskie jest nadal bardzo podzielone co do tego, co zrobi¢ z jego
sowiecka przesztoscia.

MATERIALY DLA UCZNIA 2
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Bulgaria (Momchil Metodiev)

SPRAWIEDLIWOSC OKRESU TRANSFORMACJI W
BULGARIIL: ZA MALO I ZA POZNO.

W poczatkowym etapie transformacji Butgaria nie byta w stanie wymierzyc¢
sprawiedliwosci, co przyczynito sie do rozprzestrzenienia sie nostalgii za
komunistyczng przesztoscig i do cynicznych postaw spotecznych w
odniesieniu do sprawiedliwosci w ogole. O ile w 2007 roku nastgpita wreszcie
lustracja, czyli odtajnienie archiwéw bytego SB, o tyle proby dekomunizacji
pozostaty nieskuteczne.

MATERIALY DLA UCZNIA 2

W latach 90. podjeto kilka nieudanych prob otwarcia archiwow Stuzb Bezpieczenstwa. W 1990 r.
sejm utworzyt Specjalng Komisje Sejmowa do ich zbadania, ale nie byta ona w stanie przetrwac
publicznego skandalu po opublikowaniu w pomniejszej gazecie listy postow zwigzanych z
Stuzbami Bezpieczenstwa, rzekomo uzyskanej przez Komisje. W 1997 r. parlament przyjat
Ustawe o Dostepie do Dokumentéw Stuzb Bezpieczenstwa, ktéra umozliwita obywatelom
butgarskim dostep do ich wtasnych tajnych akt. Ustawa powotata takze Komisje upowazniong
do zdemaskowania informatorow Stuzb Bezpieczenstwa z postkomunistycznej elity politycznej.
Jej uprawnienia zostaty jednak powaznie ograniczone wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego,
ktory zakazat Komisji publicznego ujawniania nazwisk osob skazonych, dla ktérych w indeksie
Stuzb Bezpieczenstwa znajdowata sie tylko karta katalogowa z imieniem, ale w tajnym
archiwum nie odnaleziono zadnych akt, poniewaz zostaty one zniszczone w latach 1989-1990. W
2001 r. parlament zrewidowat

ustawe i powotat Komisje, dziatajgcg od
kwietnia 2001 r. do marca 2002 r., ktéra
przygotowata dziewiec¢ raportow
ujawniajgcych tozsamos¢ niektorych
informatorow i funkcjonariuszy Stuzb
Bezpieczenstwa. W swoim raporcie
koncowym Komisja stwierdzita, ze zbadata
7000 osob, zweryfikowata 517 z nich jako
bytych wspoétpracownikow, ale ujawnita tylko
208 nazwisk ze wzgledu na orzeczenie
Trybunatu Konstytucyjnego.

Skoncentrowany wysitek by przeprowadzi¢ —
w Butgarii lustracje odniost miat miejsce w
grudniu 2006 kiedy Parlament uchwalit

N

ustawe o dostepie i odtajnieniu
dokumentéw oraz ujawnieniu wspotpracy
obywateli butgarskich ze Stuzba

Bezpieczenstwa i stuzbg wywiadowczg
Butgarskiej Armii Ludowej. W przeciggu
paru tygodni parlament wybrat cztonkow
Komisji Lustracyjnej, ktora w pierwszej
kolejnosci stworzyta ,centralne archiwum?”
wszystkich komunistycznych agenciji
bezpieczenstwa.
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Bulgaria (Momchil Metodiev)

Gtowny budynek archiwum Butgarskiej Komisji Lustracyjne;j.
Zrédto: Butgarska Komisja Lustracyjna

Nastepnie komisja zaczeta weryfikowac
urzednikow panstwowych, ktorzy
obejmowali stanowiska w post
komunistycznych organach
prawodawczych, wykonawczych i
sgdowych na poziomie ogodlnokrajowym,
cztonkow  wtadz lokalnych, agencji
rzagdowych i opiniodawcoéw (tzn. wtascicieli,
dyrektorow i dziennikarzy wszystkich
mediow publicznych i panstwowych). W
okresie pomiedzy 2007-2020, po Kkilku
poprawkach do ustawy majagcych na celu
poszerzy¢ grupe lustrowanych urzednikow,
Komisja zweryfikowata przesztos¢ 351,948
osob, zidentyfikowata 17,958 jako bytych
wspotpracownikow Stuzb Bezpieczenstwa i

oficjalnie ujawnita imiona 13,921 oséb (Komisja nie moze ujawnia¢ nazwisk zmartych). Raporty sg
publikowane na stronie Komisji i szeroko omawiane w mediach. Mozna stwierdzi¢, ze jest to

pierwsza skuteczna instytucja sprawiedliwosci okresu transformacji w Butgarii.

Informacje ujawnione przez Komisje miaty duze znaczenie, gdyz uprzednie proby
dekomunizacji w Butgarii nie odniosty rezultatow. Od poczatku lat 90tych podjeto préby
przeprowadzenia dekomunizacji Kilkukrotnie dotgczane byty do réznych ustaw (Ustawa o
Bankach i Bankowosci, Ustawa o Uniwersytetach i Instytucjach naukowych, Ustawa o
Radiofonii i Telewizji Publicznej) ale wszystkie zostaty zablokowane przez Trybunat
Konstytucyjny, ktory konsekwentnie orzekat, ze sg one niezgodne z konstytucja, jako ze tamig
prawa cztowieka i prawa polityczne urzednikéw. Idea dekomunizacji nabrata nowego rozpedu
pod koniec drugiej dekady XXI| wieku, gdy Komisja Lustracyjna ujawnita, ze 50 procent
butgarskich ambasadorow i szefow misji dyplomatycznych w latach 1991-2010
wspotpracowato z komunistycznymi Stuzbami Bezpieczenstwa, w tym 45 osob petnigcych w
tamtym czasie obowigzki butgarskich ambasadorow. W wyniku informacji zawartych w
raporcie Minister Spraw Zagranicznych, wspierany przez parlament, odwotat tych
ambasadorow, pomimo oporéow ze strony owczesnego Prezydenta. Cho¢ nie istnieja
przeszkody natury prawnej, zaden ambasador majgcy powigzania ze Stuzbami
Bezpieczenstwa nie zostat od tamtej pory powotany.

MATERIALY DLA UCZNIA 2
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Polska (Stanistaw Zakroczymski)

ZAWIELOSCI LUSTRACJI I DEKOMUNIZACJI W POLSCE

Problem lustracji-ujawniania archiwow Stuzb Bezpieczenstwa oraz
obejmowania stanowisk publicznych przez wspotpracownikow SB- byt jednym
z najwazniejszych problemow politycznych pierwszych dwoch dekad wolnej
Rzeczypospolitej Polskiej. Pierwsze rzady, tworzone przez liberalny odtam
Solidarnosci, byty sceptyczne wobec lustracji (i dekomunizaciji), postrzegajac
w takim procesie zagrozenie ,polowania na czarownice”.

MATERIALY DLA UCZNIA 2

W 1992, gdy do wtadzy doszty bardziej prawicowe ugrupowania, podjeto pierwsze proby
przeprowadzenia radykalnej lustracji- Sejm upowaznit Ministra Spraw Wewnetrznych do
ujawnienia listy wszystkich bytych agentow Stuzb Bezpieczenstwa, ktorzy obejmowali wysokie
rangg stanowiska. Sejm nakazat MSW przekazanie i opublikowanie listy nazwisk w ciggu tylko
jednego tygodnia (sic!). Nie zagwarantowano zadnej kontroli sgdowej ani prawa do obrony.
Rzad zostat jednak odwotany przez Sejm zanim uchwata zostata wprowadzona w zycie.

W 1997 uchwalona zostata wreszcie Ustawa Lustracyjna. Zobowigzywata ona kandydatéw na
wysokie stanowiska oraz osoby juz takie stanowiska obejmujace do ztozenia oswiadczenia
dotyczacego pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa PRL lub wspotpracy z tymi
organami. Oswiadczenia te byty analizowane przez Rzecznika Interesu Publicznego, ktéry miat
prawo zakwestionowac¢ ich zgodnos¢ z prawdg przed Sadem Lustracyjnym. Sgd miat prawo
odebrac ,ktamcy lustracyjnemu” prawo wybieralnosci na stanowiska publiczne.

W 2006, nowy prawicowy rzad wprowadzit nowa, ostrzejszg Ustawe Lustracyjng, ktoéra
poszerzyta grupe osob podlegajacych lustracji (np. naukowcy i dziennikarze). Ograniczyta tez
prawa procesowe 0osob lustrowanych. Ustawa zostata uznana za niekonstytucyjng jednym z
najwazniejszych orzeczen w historii polskiego Trybunatu Konstytucyjnego. Obecnie, dokumenty
bytych stuzb bezpieczenstwa dostepne sg dla badaczy i dziennikarzy w Instytucie Pamieci
Narodowej.

Dekomunizacja nie zostata nigdy systematycznie przeprowadzona w Polsce. Po 1989 byli
czotowi politycy partii komunistycznej obejmowali najwazniejsze stanowiska panstwowe
(prezydent i premier). W 1990 przeprowadzona zostata dekomunizacja stuzb bezpieczenstwa,
co poskutkowato zabronieniem jednej trzeciej funkcjonariuszy obejmowania stanowisk w
nowych stuzbach specjalnych demokratycznej Polski. Dekomunizacja sgdownictwa byta bardzo
ograniczona, mniej niz 100 sedziow pozbawiono emerytury ze wzgledu na ich haniebne
orzeczenia w czasach stalinizmu. Wielu sedziow, ktorzy odegrali negatywng role w czasach
stanu wojennego (1981-1983) przestato zasiada¢ w sadach, ale zaden z nich nie zostat skazany
(w przeciwienstwie do np. sytuacji w Niemczech).
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Niemcy (Stanistaw Zakroczymski)

LUSTRACJA W NIEMCZECH

Proces lustracji i dekomunizacji w Niemczech przebiegat inaczej niz w
panstwach wymienionych powyzej. Miato na to wptyw pare konkretnych
czynnikow:

= Fakt, ze byte komunistyczne Niemcy (Niemiecka Republika Demokratyczna,
NRD) zostaty zjednoczone z zachodnimi, demokratycznymi Niemcami
(Republika Federalna Niemiec, RFN). To dato mozliwos¢ zastgpienia bytych
komunistycznych funkcjonariuszy panstwowych urzednikami z zachodu
oraz przekazanie kontroli nad procesem lustracji (i sagdowej kontroli nad
nim) urzednikom, ktérzy nie mieli osobistych doswiadczen z zycia w
komunizmie. Te mozliwosci nie istniaty w innych krajach bloku wschodniego
przechodzacych transformacje. Ta catkowita restrukturyzacja bytych elit
doprowadzita  jednak do poczucia wsrod znacznej czesci
wschodnioniemieckich obywateli, ze nastgpita niesprawiedliwa i stanowczo
zbyt szeroko zakrojona dewaluacja wschodnioniemieckich biografii.

o Doswiadczenia zdobyte podczas powojennego procesu denazyfikacji, np. procesu usuwania
nazistowskich funkcjonariuszy ze stanowisk publicznych zainspirowanego przez zachodnich
sojusznikow. Niemieckie wtadze mogty wykorzysta¢ te doswiadczania i nauczyc¢ sie na
btedach popetnionych po 1945.

¢ Federalny charakter RFN w kontrascie do wigkszosci postkomunistycznych krajow, ktore
majag jednolity charakter. To spowodowato zréznicowanie norm i praktyk lustracyjnych w
nowych pieciu krajach zwigzkowych (landach) w Niemczech. Rzad federalny zdecydowat sie
nie wprowadza¢ szczegodtowej polityki w tym zakresie, zatem kluczows role odegraty
wewnetrzne zasady i wytyczne krajow zwigzkowych. Niektére stosowaty bardzigj
rygorystyczna polityke (Turyngia i Saksonia), podczas gdy inne pozostaty dosyc¢ ,liberalne”
w tej kwestii (Meklemburgia-Pomorze Przednie). Wigzato sie to oczywiscie z faktem, ze
rzady w roznych krajach zwigzkowych tworzone byty przez rozne partie polityczne. Okoto 20
lat po 1989 kazdy ze wschodnich krajow zwigzkowych wybrat Komisarza do spraw Badania
Reperkusji Dyktatury Komunistycznej.

¢ Kolejnym niezwykle waznym czynnikiem byto to, ze liczba przypadkow, w ktéorych obywatele
bytego NRD kolaborowali ze stuzbami bezpieczenstwa (Stasi) byta dosy¢ wysoka w
porownaniu z innymi panstwami bloku wschodniego a nienawis¢ wobec Stasi byta jedng z
najwazniejszych przyczyn protestow w 1989.

Trzeba zauwazyc, ze proces lustracji w Niemczech przebiegt stosunkowo szybko i wiekszosc
spraw zostata rozpatrzona i osgdzona w latach 90. (w odroznieniu od, na przyktad, Polski). Za
najwazniejsze osiggniecie nalezy uzna¢ utworzenie urzedu Petnomocnika

Federalnego do spraw Materiatow Panstwowej Stuzby Bezpieczenstwa

w 1991 (nieoficjalnie nazywanego czasem Instytutem Gaucka od nazwiska

jego pierwszego prezesa). Gtownym zadaniem tej instytucji jest

zarzgdzanie i udostepnianie akt bytego Stasi. Akta te staty sie kluczowymi

dowodami w procesach lustracyjnych. Podobne urzedy w innych krajach

bloku wschodniego nie zostaty utworzone az do poczatku XX! wieku.

MATERIALY DLA UCZNIA 2
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